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Tutkimustehtävänä oli selvittää, minkälaisin lainsäädäntötyön keinoin 

suomalaista energiapolitiikkaa muotoiltiin vuosien 1982–1986 aikana; 

minkälaisin argumentein ydinvoiman ja sen lisärakentamisen puolesta–

vastaan -keskustelua käytiin eduskunnassa; ja miten intressiryhmät 

pyrkivät vaikuttamaan poliittiseen valmistelutyöhön. 

Aineistona digitoidut valtiopäiväasiakirjat ja uutisjutut, v. 1979 ja 1983 

energiapoliittiset ohjelmat

Kielenkäyttö ja poliittinen puhe ovat merkityksellisiä. Äänestäjien 

vakuuttaminen johtaa demokratiassa mahdollisuuteen päästä valtaan. 

(Kyösti Pekonen: Puhe eduskunnassa, 2011)

Tutkielma: https://erepo.uef.fi/server/api/core/bitstreams/6987ba68-

5d58-42fb-b3ad-8b9b7eac568c/content

”MIHIN YDINVOIMALAN HALUAISITTE?”*

** Ministeri Pekka Vennamo keskeytti Ilkka Suomisen puheenvuoron 29.6.1984. VP 1984, ptk 80, 1733. / MTV3 Kymmenen uutiset 28.4.1986  
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Uraani halkeaa

ja tuottaa lamppuun valkeaa

mutta millään muilla mailla

kuin Suomella se ei oo riskiä vailla

On erehtymättömyyttä meillä melko valikoima

on UKK, YYA sekä Imatran Voima

Ei mikään vaara meidän kuvioihin mahdu

jollei sitten Kiinassa

Suomi-ilmiöitä tapahdu

Uraani halkeaa

ja tuottaa lamppuun valkeaa

Mutta millään muilla mailla

kuin Suomella se ei oo riskiä vailla



ILMAPIIRI

URAANI HALKEAA

USA:n Pennsylvanian Harrisburgissa Three Mile Islandin ydinvoimalan 

kakkosreaktoriyksikkö oli sulanut osittain v.1979

Tarkasteluajankohtana 1982‒1986

Ydinvoiman lisärakentamisesta oli keskustelu jo 1970-luvulta lähtien ja 1980-luvun alussa uskottiin, 

että päätös 5. reaktorista oli jo kulisseissa tehty. 

Vuonna 1982 TVO ja IVO sopivat yhteisestä viidennen ydinreaktorin hankkeestaan (Pevon 

periaatepäätöshakemus 03/1986). 

v. 1982 ns. vedenjakaja muutoksineen: Kekkonen > pääministeri Koivistosta presidentti (01/1982) > 

Sorsa III hallitus

Ympäristöministeriön perustaminen 1983  > v. 1982-1986 aikana luotiin ympäristölainsäädäntö ja 

ympäristöpolitiikka

Keskeisin poliittisen valmistelutyön asia oli uusi ydinenergialaki (valmistui vasta 1987) 

Suomi kuroi kiinni ja jopa ohitti EU 15 -maiden elintason keskiarvon 1980-luvulla

Energiankulutukseen liittyvät ennusteet olivat ristiriitaisia 1980-luvun vaihteessa



POLIITTINEN 
PROSESSI

Lainsäädännöllisiä 

kohtia, joiden äärellä 

ydinvoimasta 

keskusteltiin 

täysistunnoissa



EVY:n julkaisu

1983



ENERGIAPOLIITTINEN SELONTEKO 17.11.1982

Sorsan III hallituksen kauppa- ja teollisuusministeri Esko Ollilan täysistunnossa esittelemä

Ydinvoimalaitoksen rakentamispäätös tulisi tehdä 7–8 vuotta ennen laitoksen 

suunniteltua käyttöönottoa

Hallitus korosti uuden ydinenergialain valmistelussa huomioitavan 

ydinvoimalaitospäätösten yhteiskunnallisen merkityksen sillä tavoin, että 

eduskunnan tulisi periaatteellisesti päättää rakentamishankkeen 

aloittamisesta

VP 1982, PTK 112, 17.11.1982



”Suomen energiapolitiikkaa johtavat tänään Imatran 

Voima, Neste, Teollisuuden Voima ja Vapo. […] 

Hallitukselta olisi odottanut selonteossaan näkemystä siitä, 

miten KTM, hallitus ja eduskunta, tässä järjestyksessä, 

vastaisuudessa saadaan isänniksi energiapolitiikan 

suuntalinjoista päätettäessä. 

Nyt rengit huseeraavat talossa isäntinä ja näihin 

valtionyhtiöihin kansan etujen vaalijoiksi istutetut ovat 

integroituneet yhtiöihin ja samaistavat yhtiön edun myös 

kansan eduksi.”

Toivo Mäkynen (Kok.)

“Suomen energiapolitiikkaa johtaa 

hallituksen sijaan sähkömafia, 

joka johtaa energiapolitiikkaa 

ydinvoiman suuntaan.”

Asser Stenbäck (kd.)

”Muita reittejä pitkin oli saatu 

tietoon, ettei [ydinvoimaa koskevaa] 

lakiesitystä ollut tarkoituskaan 

antaa nykyiselle eduskunnalle, 

kuten aikaisemmin oli useaan 

kertaan luvattu.” 

Risto Tuominen (sd.)



‒”Kun seuraavaa suurvoimalaitosta 

koskevalla päätöksellä alkaa olla 

kiire, meidän on pidettävä huoli 

siitä, ettei uusi ydinenergialaki 

pääse tarpeettomasti hidastamaan 

ydinvoiman rakentamista.” 

(Kauko Tamminen, skdl)

‒ ”Kauko Tammisen kiireitä en 

oikein ymmärrä muuten kuin siten, 

että ehkä IVO:n miehet ovat tehneet 

hänen puheensa.” 

(Liisa Jaakonsaari, sd.)



Iltalehti 14.6.1983

KIRJALLINEN KYSYMYS HALLITUKSELLE

Katsaus muutamiin 

kohtiin, joissa 

ydinvoimasta 

keskusteltiin 1980-

luvulla



IL 15.6.1983

”Pääministeri Sorsa 

vetäisi nopeasti väärille 

vesille eksyneen 

poikueensa peräänsä: 

nimilistat pantiin piiloon 

ennen kuin monikaan 

käsialanäyte lipsahti 

demareiden sormista 

paperiin.”



VP 1983, Kirjallinen kysymys (KK) 105, 2

KIRJALLINEN KYSYMYS HALLITUKSELLE

”Onko Hallitus tietoinen, että nykyisessä eduskunnassa voimakkaasti vastustetaan 

viidennen ydinvoimalan rakentamista ja siihen tähtäävää energiapolitiikkaa, ja mihin 

toimenpiteisiin Hallitus aikoo ryhtyä, jotta uuden energiaa säästävän teknologian 

hyödyntämiseen, energiansäästöön sekä ihmisen ja ympäristön kannalta turvallisiin 

energiamuotoihin kuten maakaasuun ja kotimaiseen uusiutuvaan energiaan perustuvaa 

vaihtoehtoa alettaisiin maassamme toteuttaa?”

• 45 kansanedustajaa

• Ville Komsi (sit., vuodesta 1987 vihr.) puolusteli kyselyn aiheuttamaa kohua Iltalehdelle 

kertoen nimilistan kerääjien yrittäneen olla ”mahdollisimman asiallisia verrattuna 

toiseen osapuoleen, joka mainoskampanjoilla ja lounailla sun muilla propagoi uutta 

ydinvoimalaa.”



TULO- JA MENOARVIOKESKUSTELU 1983-1984

Vuoden 1984 tulo- ja menoarviota käsiteltiin pitkin loppuvuotta 1983 sekä vuoden 1984 

alussa, ja ydinvoimanäkemykset sisältyivät useisiin kansanedustajien puheenvuoroihin.

VP 1983, ptk 103, 4.11.1984 

”Tänä päivänä tämä energiapolitiikkakeskustelu tuntuu aika 

järkevälle. Sieltä jokin energiamuoto vielä puuttuu. Se on se 

entisaikainen päre. Ja kysyisinkin ministeriltä, kun on 

paikalla, tuleeko, jos ydinvoimala rakennetaan maahan, se 

varmasti eduskunnan käsittelyyn ja onko tietoa, tuleeko se 

käsiteltäväksi jo tämän eduskuntakauden aikana? Jos 

näyttää niin käyvän, että mistään ei tätä energialähdettä 

saada, niin onhan meitä täällä ylimääräisenä 180 

kansanedustajaa, jotka joutavat kyllä hyvin pärettä 

näyttämään. Ei meillä paljon muuta virkaa täällä ole.”

Pentti Skön (smp)



1980-LUKU: TUNTEILU JA 
JÄRKEILY

Parlamentarismi

Ydinvoima omantunnon kysymys: kuka päättää, KTM 

ja valtioneuvosto vai eduskunta?

Kansanvaltaisuuden tärkeys

Eettisyys

Ympäristö- ja kulttuuriset kysymykset, esim. 

alkuperäiskansat arvoketjun alkupäässä

Ihmisoikeuskysymykset nyt ja tulevaisuudessa

Talouskasvu, hyvinvointi ja teknologia vs. 

talouskasvun rajat > kestävyyspuhe

Kotimaiset vs. ulkomaiset energialähteet



x

PUHE 
EDUSKUNNASSA 
2000-LUVULLA



VALTIONEUVOSTON PERIAATEPÄÄTÖS 17.1.2002

IL 18.1.2002



VALTIONEUVOSTON PERIAATEPÄÄTÖS 17.1.2002 > 
KESKUSTELU 21.5.

Kioton YK:n ilmastosopimus 1998:

Suomi sitoutui palauttamaan kasvihuonepäästönsä vuoden 1990 tasolle 

vuosiin 2008-2012 mennessä.

Hallituksen ilmastostrategia: energiapolitiikan toimintamallit KI01 ja 

KI02

KI01: maakaasupainotus

KI02: lisäydinvoimavaihtoehto

VP 2002, ptk 62, 21.5.2002





”Osa keskustan eduskuntaryhmän 

jäsenistä katsoo, että tulevan 

sähköntarpeen täyttämisen on 

rakennuttava keskeisesti lisäydinvoiman 

varaan. Toinen osa, johon itse kuulun, 

katsoo, että löytyy kolmas tie, jolla tuleva 

sähköntarve voidaan kattaa ilman 

lisäydinvoimaa.”

Mari Kiviniemi (kesk.)
”Maakaasun markkinoiminen puhtaana 

energiamuotona on kuin 

kevytmeetvurstin markkinoiminen 

terveystuotteena: siinä on kyllä rasvaa 

vähemmän kuin varsinaisessa 

tuotteessa, mutta silti noin 20 prosenttia, 

ja se ei ole vähän.”

Hanna Markkula-Kivisilta (kok.)



”Ilman kansanäänestystä päätös 

tapahtuu […] liian kapealla pohjalla […] 

kaikilla kansanedustajilla ei käsitykseni 

mukaan todellisuudessa ole niin 

kutsuttuja vapaita käsiä päättää asiasta 

itsenäisesti […] Hieman karrikoiden voi 

todeta, että esimerkiksi ydinvoimaa 

vastustavaan, SAK:lta tukea saavaan 

demariedustajaan törmääminen on 

paljon epätodennäköisempää kuin 

valkoselkätikan näkeminen 

Kaivopuistossa.” (Naurua)

Raimo Vistbacka (ps.)

”Ydinvoiman puolustajat levittävät 

valheellista harhakuvaa siitä, että 

ydinvoiman avulla voitaisiin 

kasvihuoneilmiö välttää ilman 

uhrauksia […] Ydinvoima torjuu 

kasvihuoneilmiötä kuin viinaryyppy 

krapulaa.”

Osmo Soininvaara (vihr.)



SYYTTELYSTÄ VAIHTOEHTOIHIN

2000-luku

Pertti Vehkalahti (2015) on tarkastellut ydinvoimapuhetta mediassa v. 2007-

2013 

1900-luvulla: moraaliargumentit, esim. “on väärin tuottaa ydinjätettä” tai “on väärin altistaa 

ihmisiä ydinonnettomuudelle” VS. tekniset argumentit: “sellaisia riskejä ei ole olemassa”

2000-luvulla vastustajien puhe on keskittynyt ydinvoiman vaihtoehtoihin: energiatehokkaat ja 

uusiutuvat energiat.



2020-LUKU: PUHDAS SIIRTYMÄ

1980-2000-luvuilla SKDL, Keskusta ja Vihreät varsin 
ydinvoimavastaisia

2020-luvulla puolueet eivät enää vastusta (yksittäiset kansanedustajat 
kuitenkin saavat vastustaa, koska ydinvoima lukeutuu ns. omantunnon 
kysymyksiin)

Vihreät ydinvoiman puolelle 2022
“Kyseessä on vuosia kestänyt prosessi, miten meidän asenteet ovat 
kehittyneet [...] Nykyinen linja on yhteinen kompromissi.” (Sarianna Mankki, 
vihreiden poliittinen suunnittelija,  Aamulehdessä 21.9.2022)

Energiakansalaisuus > uusi rooli?
Kansalaisista aktiivisia toimijoita energian tuottajina esim. pienydinvoimalat 
(van Veelen and van der Horst 2018)

Kenellä tulisi olla sananvaltaa?
Vesa Koskimaa et al. (2024): poliittisten päättäjien skeptisyys kansalaisten 
tietotasoon/kyvykkyyteen saada lisää valtaa päätöksenteossa.

Poliittisen puheen taidon heikkeneminen?
Sarkasmi, huumori vs. ilkeys ja pahantahtoisuus
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